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§ 144 StG

oder

KAMPF DER VERMEHRUNG?

Die Probleme, mit denen sich heute die Staatsmanner und
Volksvertreter im allgemeinen und in Osterreich im besonderen
befassen, als da sind Friede, Staatsvertrage, Demokratie, Ent-
nazifizierung, Wahrung, Verstaatlichung, soziale Fiirsorge u. a. m,,
sie alle sind von untergeordneter Bedeutung gegentiber jenem Pro-
blem, das in Wahrheit fiir das Schicksal der gesamten Menschheit
das entscheidende ist, nidmlich dem Problem der Vermehrung.

Schon die Vermehrung des toten Kapitals im Wege der Ver-
zinsung fdhrt zu Ergebnissen, die den vdlligen Zusammenbruch der
Weltwirtschaft herbeifiihren miifsten, wiirde ihr nicht durch ein-
schneidende gesetzgeberische Mafinahmen oder durch Wahrungs-
und Wirtschaftskrisen Einhalt geboten werden.

Setzen wir den Fall, ein einziger Mensch wiirde ein einziges
Gramm Gold bzw. dessen Gegenwert in einer Bank einlegen.

Nehmen wir weiters an, daf die Verzinsung seines Kapitals nur
mit 7%, (Promille) jahrlich zu erfolgen hétte. Diesen Zinsfuly
wollen wir deshalb allen unseren Berechnungen zugrunde legen,
weil sich ein Kapital, das mit 7% jéhrlich verzinst wird, in einem
Zeitraum von 100 Jahren verdoppelt.

Fragen wir nun: Wieviele Jahre miifsten vemgehen, damit der
Einleger von seiner Bank einen Betrag zu fordern hétte, der dem
Gegenwert von 5977 Trillionen Tonnen Goldes entspricht?



Die Masse von 5977 Trillionen Tonnen wahlen wir deshalb,
weil sie jene Groke darstellt, die ein fir allemal gegeben und
keiner weiteren Zunahme mehr fshig ist, ndmlich: Die Masse
unserer Erde! \

(Den Nicht-Physikern sei in Erinnerung gebracht: Als Massen-
einheit gilt diejenige Menge Masse, die der Raum eines Kubik-
zentimeters enthalt, wenn er mit destilliertem Wasser von 4 Grad
Celsius gefillt ist. Diese Massenmenge nennt man eine Gramm-
Masse. Die Masse bleibt stets dieselbe, wahrend thr Gewicht von
der Grofe der Beschleunigung abhangt und daher auf der Scnne
grdher ist als auf der Erde, an den Polen groker als am Aquator.)

Nach der jedem Gymnasiasten noch etinnerlichen Formel, wo-
nach der Endwert (E) eines verzinslich angelegten Kapitals nach
«n" Jahren gleich ist dem Anfangswert (A) multipliziert mit der
«n"en Potenz des Aufzinsungsfaktors (Jg%:d‘—aﬂ—q), ergibt sich die
Gleichung:

5977 Trillionen Tonnen = 1 Gramm multipliziert mit der ,,n"ten

100 40,7

100

umgerechnet und als Potenz der Zshl 10 angeschrieben
10277768 Gramm sind, so lautet die Gleichung:

102777648 — 1,007~

sohin n.log 1,007 = 27,77648

e 2777648 _ 2777648

log 1,007  0,00303

Das bedeutet: In 9167 Jahren hiitte sich das zu 7%/, angelegte

Kapital im Gegenwert von 1 Gramm Gold derart vermehrt, dafs

der Einleger einen Betrag zu fordem hitte, der dem Gegenwert

eines Goldklumpens von der Masse unseres ganzen Erdballs ent-
sprechen wiikde!

Freilich wére unser Einleger sehr unangenehm iiberrascht, wenn
ihm die Bank nach 9167 Jshren nicht nur die Auszahlung des
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Potenz von

Da 5977 Trillionen Tonnen in Gramm

sohin

= 9167



genannten Betrages, sondern sogar die Riickzahlung des einge-
. legten Kapitals verweigern und seiner Forderung die Einrede der

Verjdhrung entgegenhalten wiirde.

Die mit der Verzinsung verbundenen Gefahren hat man némlich
schon vor Jahrtausenden erkannt und bereits Moses hat seinem Volk
zu wiederholten Malen verboten, Zinsen zu nehmen, es sei denn
von den Fremden. (2. Buch, 22./24, 3. Buch, 25./35-37; 5. Buch,
23./20-21.)

Die letztgenannte Stelle lautet:

#20. Du sollst von deinem Bruder nicht Zinsen nehmen, weder
mit Geld, noch mit Speise, noch mit allem, womit man wucherm
kann,

21. Von dem Fremden magst du Zinsen nehmen, aber nicht von
deinem Bruder, auf dafy dich der Herr, dein Gott, segne in allem,
was du vorimmst in dem Lande, dahin du kommst es einzu-
nehmen,”

Das kanonische Recht — das spéter auch in Deutschland rezipiert
wurde — hat im Sinne des obgenannten alttestamentarischen Ver-
botes das Zinsennehmen schlechthin untersagt.

So enthélt das Corpus juris canonici bereits in der Uberschrift zu
Canon X. der Quaestio 1V., Causa XIV. die Feststellung: ,Rapinam
facit, qui usuram accipit.” Zu deutsch: Einen Raub begeht, wer
Zinsen nimmt.

[n Canon Xl. finden wir eine Stelle aus den Briefen des heiligen
Augustinus (414 n. Chr.), in der die Frage aufgeworfen wird: ,,An
crudelior est, qui subtrahit aliquid, vel eripit diviti, quam qui truci-
dat pauperem foenore?’’ Zu deutsch: Ist der wohl grausamer, der
den Reichen bestiehlt oder beraubt, als jener, der den Armen durch
Woucher ins Verderben stiirzi?

Und in Canon XIll. eine Stelle aus dem heiligen Ambrosius (390
n. Chr.): ,Ab hoc usuram exige, quem non sit crimen occidere. Sine
ferro dimicat, qui usuram flagitat; sine gladio se de hoste ulciscitur,

qui fuerit usurarius exactor inimici. Ergo, ubi ius belli, ibi etiam ius
usurae.” Zu deutsch: Von dem fordere Zinsen, den du toten konn-
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fest, ohne ein Verbrechen zu begehen. Wer Zinsen verlangt, kimpft
ohne Waffen: ohne Schwert richt sich an seinem Feind, wer von
ihm Zinsen eintreibt. Wo daher das Recht des Krieges gilt, dort
herrscht auch das Recht auf Zinsen.

Im 5. Buch des Liber Sextus Decretalium Bonifaz’ VI, Titel V,
wird neuerlich dem ,,Unwesen der Zinsen, das die Seelen tétet und
den Untergang des Wohlstandes herbeifithrt”, entgegengetreten und
zur Abschreckung der Wucherer die Bestimmung getroffen: Nullus
manifestorum usurariorum festamentis intersit, aut eos ad confessio-
nem admittat, sive ipsos absolvat: nisi de usuris satisfecerint, vel de
satisfaciendo pro suarum viribus facultatum praestent, (ut praemitti-
tur,) idoneam cautionem.” Zu deutsch: Kein tiberwiesener Wucherer
soll bei Errichtung eines Testamentes zugegen sein und er darf zur
Beichte nicht zugelassen und ihm keine Absolution erteilt werden,
wenn er nicht die empfangenen Zinsen zuriickerstattet oder fiir die
Riickerstattung eine seinen Kréften entsprechende Sicherheit leistet.

Und schliefslich finden wir in den von Papst Clemens V. auf dem
Konzil zu Vienne im Jahre 1311 erlassenen Konstitutionen (5. Buch,
Titel V.) eine Bestimmung, wonach alle Machthaber, Statthalter, Rek-
toren, Konsuln, Richter, Réte und andere Beamte mit dem Kirchenbann
bedroht werden, falls sie sich unterfangen sollten, Vorschriften iber
die Zulassigkeit von Zinsen zu errichten, aufzustellen, niederzu-
schreiben, aufzusetzen oder wissentlich ein Urleil dahin zu féllen,
daly Zinsen bezahlt oder bereits bezahlte Zinsen nicht vollstandig und
ungekiirzt zuriickerstattet werden miissen. Die Vorschrift gipfelt in
dem Satze: ,Sane, si quis in illum errorem inciderit, ut pertinaciter
adfirmare praesumat, exercere usuras non esse peccatum: decerni-
mus, eum velut haereticum puniendum.” Zu deutsch: Sollle aber
jemand so ftief in jenen Irrtum verfallen sein, daf er behanlich zu
behaupten wagte, Zinsen zu nehmen sei keine Siinde, so bestimmen
Wir, daf er wie ein Kelzer zu hestrafen sef.

Im rémischen Recht wurde von Justinian das Zinsenmaximum auf
6%/, herabgesetzt, Zinseszinsen verboten und die Bestimmung ge-
troffen, dak der Zinsenlauf author, sobald die riickstindigen Zinsen
die Héhe des Kapitals erreicht haben.
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So bestimmt das Corpus juris civilis im Xll. Buch der Pandekten,
Titel VI, lex 26: ,,Supra duplum autem usurae et usurarum usurae
nec in stipulatum deduci nec exigi possunt et solutae repetuntur,
quemadmodum futurarum usurarum usurae.” Zu deutsch: Uber das
Doppelte des Kapitals kdnnen Zinsen und Zinseszinsen weder ver-
einbart noch gefordert werden und bezahlte werden zuriickgefordert,
ebenso die Zinsen von zuklinftigen Zinsen.

Im Il. Buch des Codex, Titel XlI, lex 20 finden wir schlielich die
sehr bezeichnende Bestimmung: ,Improbum fenus exercentibus et
usurarum illicite exigentibus infamiae macula inroganda est.” Zu
deutsch: Jene, die schindlichen Wucher treiben und wunerlaubter-
weise Zinseszinsen fordem, werden mit dem Makel der Infamie
behaftet. '

Nach 6&sterreichischem Recht verjdhren Forderungen auf riick-
stindige Zinsen in drei Jahren (§ 1480 ABGB). Nach dem Hof-
kanzleidekret von 1844 (Justizgesetzsammlung 832) sind Sparkassen
berechtigt, in den Fillen, wo die nicht behobenen Zinsen bis auf
den Betrag der urspriinglichen Haupischuld gestiegen sind, ohne dafs
sich der Interessent wahrend dieser Zeit bei der Kasse gemeldet
hitte, die weitere Verzinsung des Guthabens einzustellen. Die Spar-
kasseneinlage selbst verjshrt in vierzig Jahren.

Dennoch kénnen alle diese vom Gesetzgeber getroffenen Vor-
sichtsmahnahmen der Vermehrung des Geldes nicht wirksam Ein-
halt gebieten, da die Gefahr nicht von jenen Sparern herriihrt, die
thre Einlagen durch 9167 Jahre unbehoben lassen und sich mit
einem Zinsfuly von 7%y, begniigen.

Solange daher Zinsen und Zinseszinsen gefordert werden diirfen
und ein damit verbundenes arbeitsloses Einkommen weder mit dem:
Kirchenbann noch mit dem Makel der Infamie verbunden ist, wer-
den frofz aller Vorsichtsmahnahmen der Gesetzgebung Krisen und
Inflationen unvermeidlich sein und immer werden die kleinen Sparer
dabei in erster Linie ihr Geld verlieren.

Sind die mit der Vermehrung verbundenen Gefshren bereits
beim toten Kapital unvermeidlich, so erscheinen sie bej der Ver-
mehrung des Lebens noch weitaus bedrohlicher. Dieser Vermeh-
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- rung aber wurde durch gesetzliche Mafnahmen bisher nicht Ein-
halt geboten. Im Gegenteil, sie wurde durch das Strafgesetz ge-
schiitzt und durch die Religion geheiligt!

Wir wollen bei der nun folgenden Berechnung bereits auf alle
Entwicklungsméglichkeiten Riicksicht nehmen und jeden auch nur
theoretisch denkbaren Fortschritt von Wissenschaft und Technik vor-

wegnehmen.

Wir wollen daher, um auch die gréften Optimisten von der
Unvermeidbarkeit sich stindig wiederholender Weltkriegskatastro-
phen zu {berzeugen, nachstehende fiinf Voraussetzungen der fol-
genden Berechnung zugrundelegen:

1. Wir nehmen an, es gibe auf Erden nur ein einziges Menschen-
paar.

2. Wir nehmen weiters an, dak diese Menschen — 'sei es durch
Unterernghrung, sei es durch Vergeistigung — kérperlich derart
reduziert wiren, dak jeder Mensch nur aus der Masse eines ein-
zigen Wasserstoffatoms bestiinde. Da eine Gramm-Masse 6,06.10%
Wasserstoffatome enthilt, (Loschmidt'sche Zahl), wollen wir in Ge-
danken ebensoviele Atommerischen daraus entstehen lassen.

3. Wir nehmen weiters an, dafs diese Menschen keiner Luft, keiner
Nahrung, keiner Bekleidung, keiner Mébel, keiner Behausung und
liberhaupt keines materiellen Besitzes bediirften.

4. Wir nehmen weiters an, dafs zur stofflichen Bildung dieser
Menschen keineswegs blofs unsere Erdkugel, sondern die gesamte
Masse unseres Sonnensystems zur Verfiigung stiinde.

Auf die Fixsterne wollen wir allerdings nicht Bedacht nehmen, da
selbst die beiden nichsten Nachbarn unserer Sonne, ,,Proxima Cen-
tauri” und ,Alpha Centauri”, 4,27 bzw. 4,3 Lichtjahre (1 Licht-
jahr = 9,46 Billionen Kilometer) entfernt sind, eine Strecke, die
im Raketenflugzeug selbst bei einer Sekundengeschwindigkeit von
10000 Kilometern erst in etwa 130 Jahren, also sicherlich nicht im
Laufe eines Menschenlebens zurlickgelegt werden kénnte.

Was die Masse unseres Sonnensystems betrifft, so stellt sich diese,
wenn wir die Masse der Erde mit 1 bezeichnen, dar wie folgt:
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Merkur 0,037 Erdmassen

Venus 0,826 "

Erde 1 "

Mars ‘ 0,108 "

Planetoiden . 0,25 "

Jupiter 3184 "

Saturn 95,2 "

Uranus 14,6 "

Neptun 173 "

Summe 447,721 Erdmassen
sohin 447,721 .5977 Trillionen Tonnen-Massen
das sind ‘ 2 676 028 Trillionen Tonnen-Massen

-+ 1983000000 Trillionen Tonnen Sonnenmasse

Summe 1985 676 028 Trillionen Tonnen-Massen

welche Zahl wir — um auch den Planeten Pluto und die 29 Monde:
der Planeten nicht aufser acht zu lassen — auf 1986 000000 Trillio-
nen Tonnen-Massen aufrunden wollen. Als Potenz der Zahl 10 dar-
gestellt und in Gramm-Massen umgerechnet, sind das 10%.2979%
Gramm-Massen. '

Zum leichteren Verstandnis wollen wir die genannte Zahl von
10%%.27%8 quch als Potenz der Zahl 2 darstellen. Den Potenzexpo-
nenten errechnen wir, indem wir den Potenzexponenten der Zshl 10
durch den Logarithmus der Zah! 2 dividieren. Denn wenn

X == 10 33,2978

dann ist x . log 2==233,29798

X = 33,29798 — 33,29798 —110,61349
log 2 0,30103
sohin ‘ 103329798 — 9110,61349

und

Da aus 1 Gramm Masse nach unserer Annghme 6,06.10%2 Atom-
menschen erzeugt werden kdnnten, so kénnten aus unserem Sonnen-
system insgesamt !

- 10332978 _ 6,06 , 10% = 1057.08045

-



oder als Potenz der Zahl 2 dargestellt 21894715 Atommenschen ge-
bildet werden.

5. Schlielich wollen wir annehmen, dafy die Vermehrung dieses
einzigen Atommenschenpaares und aller seiner Nachkommen zu
7 %40 jahtlich erfolgen wiirde.

Es wiirden sohin nach Ablauf des ersten Jahrhunderts anstatt des

eines Menschenpaares zwei, nach zwei Jahrhunderten vier Men-
schenpaare usw. auf Erden leben.

Nach der bereits bekannten Formel:

Endwert = Anfangswert . n-ter Potenz des Aufzinsungsfaktors er-
gibt sich im vorliegenden Fall die Gleichung:

Der Endwert (1057-%0% Menschen) ist gleich dem Anfangswert
(2 Menschen) . 1,007,

sohin » 1,007 =

1057.08045

= 1056.77942

sohin N — 5677942 _ 5677942 __ 18739,08
log 1,007 0,00303

Das Resultat lautet sohin:

Selbst unter den genannten fiinf Voraussetzungen wilrde sich ein
einziges Menschenpaar in lingstens 18 739 Jahren und 29 Tagen
derart vermehrt haben, dafy die Masse unseres Sonnensystems nicht
ausreichen wiirde, um die Kdrper dieser Menschen, die aus einem:
einzigen Wasserstoffatom bestiinden, auch nur zu bilden.

(Dieses Resultat konnten wir, auf Jahthunderte abgerundet, bereits
dem Exponenten der Zahl Zwei entnehmen, welcher anzeigt, wie oft
die Verdoppelung der Menschheit erfolgen miifste, um auf die ge-
suchte Endsumme anzuwachsen.)

18739 Jahre aber sind im Verhaltnis zur Geschichte der Mensch-
heit ein kurzer Zeitraum, da der jetzige — alluviale — Mensch auf
ca. 12000 Jahre geschatzt wird, wahrend das erste nachweisbare

Auftreten des Menschen im Diluvium auf ca. eine Million Jahre
zuriickgeht.
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Fragen wir nun, inwieweit die finf Voraussetzungen, die wir un-
serer Berechnung zugrunde gelegt haben, den Tatsachen ent-
sprechen, so ist Gber die Punkte 1—4 kein Wort zu verlieren. Denn
da es auf Erden nicht nur ein einziges Menschenpaar, sondern
ca. 2,1 Milliarden Menschen gibt; da der Mensch nicht aus einem
einzigen Wasserstoffatom besteht, sondern zur stofflichen Bildung
seines K&rpers einschliefslich Luft, Wasser und Nahrung, Kleidung,
Hausrat und Wohnung im Laufe seines Lebens doch allermindestens
einer Tonnen-Masse bedarf; und da_ schlieslich nur die 5977 Trillio-
nen Tonnen-Massen unserer Erde verfligbar sind, der Endwert sohin
5977 . 10" und der Anfangswert 2,1.10° betragen wiirde, so ergébe
sich bei einer Vermehrung von 7 %/

die Gleichung: 5977 .10 =12,1.,10°.1,007"
sohin 1,007 = 107245426
sohin n=4110,3

das heift, in etwa 4110 Jahren und 4 Monaten wiirden sich die
- derzeit lebenden Menschen derart vermehrt haben, daf fiir jeden
einzelnen nur eine Tonnen-Masse unserer Erde verflighar wéitre.

Wenn wir uns aber gar aut die Oberfliche unserer Erdkugel
beschrénken wollten, die ca. 510 Millionen Quadratkilometer, hie-
von nicht einmal 150 Millionen Quadratkilometer Festland betrégt
und: wenn wir dieses Festland so dicht besiedeln wollten, dafj auf
einem Quadratkilometer 1000 Menschen leben mifsten (die heutige
Bevolkerungsdichte betragt fir die ganze Welt 15,1; flr Europa
50,8; fir Osterreich [1934] 80,6; fiir Belgien, als dem dichtest be-
siedeltem Lande Europas 271,84; s. Hibner's geographisch-stati-
stische Tabellen 1936 und stat. Handbuch fiir Osterr., S. 20), dann
kénnten insgesamt 150 Milliarden Menschen die Erde bevélkern.
Es ergibe sich

sohin die Gleichung: 1,5.10" =2,1.10°.1,007»
sohin 10117609 — 10952222 | 1 007"
sohin 10785387 — 1,007~
11



sohin n.log 1,007 == 1,85387

= 1,85387
0,00303

das heifst: Bei einer Vermehrung von 7 9/, jihilich wiirde sich die
heutige Menschheit von 2,1 Milliarden in rund 612 Jahren derart
vermehrt haben, dafj das gesamte Festland in einer Dichte von
1000 Menschen pro Quadratkilometer bevilkert wire.

Einer ‘ernsthaften Untersuchung bedarf sohin nur der allen Be-
rechnungen zugrunde gelegte Tausendsatz von 7 %/, der, wie bereits
erwahnt, nur deshalb gewshlt wurde, weil sich bei solcher Vermeh-
rung der Anfangswert in einem Jahthundert jeweils verdoppelt.

(Da sich bei der Vermehrung der Menschen — anders als bei
der Verzinsung eines Kapitals — der sich vermehrende Anfangswert
nicht unversehrt erhilt, sondern die eine Generation stirbt, um der
anderen Platz 2u machen, darf natlirlich nur der Tausendsatz der
Geburteniberschiisse (Lebendgeborene weniger Gestorbene) der
Berechnung zugrunde gelegt werden, nicht etwa der Tausendsatz
der Geburten selbst.)

Es ist nun leicht erweislich, dak der Tausendsatz der Geburten-
Uberschiisse 7%, im allgemeinen bei weitem Ubersteigt.

Beginnen wir bei der Betrachtung der Geburtentberschisse mit
Deutschland, jenem Land, das die beiden letzten Weltkriege ge-
fuhrt hat, um seiner iiberschiissigen Bevélkerung den ndtigen Le-
bensraum zu erobern.

Wie sich aus dem ,Statistischen Jahrbuch fiir das Deutsche
Reich 1941/42" ergibt, bzw. leicht zu errechnen ist, betrug der
jéhrliche Geburieniiberschuly durchschnittlich:

/00 %/00

sohin

= 611,84

1851/60 9,0 1886/90 121
1861/70 10,3 1891/95 13,0
1871/75 10,6 1896/1900 14,7
1876/80 13,1 1901/05 14,5
1881/85 11,3 1906/10 14,1
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%00 900

1911 11,3 1921/25 8,9

1912 12,7 1926/30 - 6,7

1913 24 1931 48

1914 78 . 1932 4,3

1915 — 1,0 ' 1933 3,5

1916 — 40 1934 . 71

1917 — 6,6 1935 7,1

1918 —10,5 1936 7,2

1919 45 1937 7.1

1920 10,8 1938 79
Die Bevélkerung, die im Jahre 1835 . . . . . 30,8 Millionen
betragen hatte, war im Jshre 1905 bereits auf . 60,3 Millionen
und im Jahre . . . ., . 1937 auf. . . . 67,8 Millionen
angewachsen.

Die Bevolkerung hatte sich sohin bereits in 70 Jahten nahezu
verdoppelt. :

In Osterreich war der Gszburteniiberschufs allerdings wesentlich
geringer. Die Bevdlkerungsbewegung stellt sich nach dem ,,Statisti-
schen Jahrbuch fiir Osterreich’ (1938) fiir die Zeit von 1871 bis
1936 und nach den ,,Statistischen Nachrichten”’, Heft 3/46 und Heft
2 und 4/47 fiir die Zeit von 1937 bis 1944 dar wie folgt:

Berachnate durchschnittliche Geburtenilt huB, -abgang
Jahr Bevalkerung Grundzahl " auf 1000 Einwohner
1871175 4 646 037 16 239 35
76/80 . 4856557 25221 52
81/85 5075 432 2389 - 47
86/90 5302662 27 520 52
91195 5562884 34 640 6,2
1896/1900 5856 098 47 985 82
1901/05 6163524 51 845 8,4
06/10 6 485164 48662 75
1113 6720001 41021 6,1
1914 37132
1915 — 18579
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Berechnete durchschnitiliche GeburtenitberschuB, -abgang

Jahr Bevalkerung Grundzahl auf 1000 Einwohner
1916 — 40 429
1917 — 58057
1918 — 80013
199 6 419 563 — 12140 — 19
1920 6 454 800 23 849 37
1921/25 6 557 530 42016 6,4
26/30 6 685829 21024 32
1931 6728 891 12815 19
1932 6737 455 8565 13
1933 6743818 7 470 11
- 1934 6754979 6181 0,9
1935 6760963 — 2957 — 04
1936 6758198 — 814 — 01
1937 6753884 — 3684 — 05
1938 6 966 414 — 943 — 01
1939 6 683424 36116 54
1940 6729875 46 451 69
1941 6771152 41277 61
1942 6796814 . 25662. 38
1943 6825821 28174 41
1944 6 843137 17 316 2,5

(Die Tausendsétze der Geburtenilberschiisse fir die Zeit von 1937
bis 1944 wurden auf Grund einer eingeholten Auskunft des Bundes-

amtes fir Statistik Gber die ungefshren Bevolkerungszahlen selbst
errechnet.)

Trotz zweier Welikriege hat sich sohin 'die Bevélkerung im Bun-
desgebiet in der Zeit von 1871 bis 1944 — allerdings einschliefslich
Zu- und Abwanderung — von 4646037 auf 6843137, sohin um
47,39/, vermehrt, wobei der durchschnittliche jihrliche Geburten-
Uberschufy fiir die Zeitraume von 1871 bis 1913 und von 1919 bis
1944 59/, betragen hat.

Aber selbst wenn wir vorsichtsweise den durchschnittlichen Ge-
burtentiberschufy nur mit der Halfte von 7%, also mit 3,5%
annehmen wollten, so wire dadurch doch nichts anderes gewonnen
als die Erkenntnis, dafs sich in Usterreich die Bevdlkerung in lang-
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stens 198 Jahren verdoppeln muf;, sodafj unter den bekannten vier
Voraussetzungen die Afommenge unseres Sonnensystems erst in
etwa 37 355 Jahren erschopft und die Erdoberfliche erst in rund
1220 Jahren mit Osterreichem in einer Dichte von 1000 pro Qua-
dratkilometer tibervélkert wire.

Was die Bevdlkerungsbewegung in anderen Landern betrifft, so
hat T. R. Malthus (1766—1834) in seinem Werk ,Versuche tber
das Bevolkerungsgesetz” bereits vor mehr als hundert Jahren dar-
gelegt, dak die Bevélkerung sich in geometrischer Folge, die Un-
terhaltsmittel aber ,unter glinstigsten Umsténden fiir den mensch-
lichen Fleil sich nicht schneller als in arithmetischem Verhalinis
vermehren kénnen, daf sohin die Vermehrung des Menschenge-
schlechtes nur durch die bestindige Wirksamkeit des als Hemmung
auf die Uberlegene Kraft wirkenden harten Gesetzes der Not auf
dem Niveau der Unterhaltsmittel erhalten werden kann.” (S. 9.)

.In den Nordstaaten Amerikas, wo die Unferhaltsmitte! reich-
licher, die Sitten des Volkes reiner und die Hemmnisse frither
Ehen geringer sind als in irgendeinem modernen Staat Europas, hat
man gefunden, daf sich die Bevélkerung seit etwa eineinhalb Jahr-
hunderten nach und nach in weniger als 25 Jahren verdoppelte.
Aus neueren Berechnungen und Schatzungen geht hervor, daf von
den ersten Ansiedlern Amerikas bis zum Jahre 1800 die Perioden
der Verdoppelung nur sehr wenig ber 20 Jahren lagen.” (S.5.)

Einer Verdoppelung innerhalb von 25 Jahren entspréche aber ein
Geburtentiberschufs von ca. 28 %/, ,

Aus Hibner's geographisch-statistischen Tabellen (1936) und
Hibner's Weltstatistik (1939) ergibt sich z. B., dal der Geburten-
Uberschuls auf je 1000 Einwchner in nachbenannten Léndern fiir
die Jahre 1931 bis 1936 folgende ungeheure Hohe erreicht hat:

1931 1932 1933 1934 1935 1936

Agypten 17,3 145 156 138 143 145
Argentinien 166 16,0 142 138 114 123
Seychellen 163 18,1 16,6 185 13,6 161
Westindien (Bahama-l.) 14,0 172 11,5 164 17,6 141
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Fidschi-lnseln: 1931 1932 1933 1934 1935 1936

F.-Insulaner 111 163 17,3 17,7 147 98

Inder 19,8 30,0 27,3 27,0 293 279
Columbien 153 14,0 16,0 160 16,1 125
Costarica 21,9 21,9 245 245 239 222

Man sieht, dafs der unserer Berechnung zugrunde gelegte Tau-
sendsatz bei diesen Landern um das Zwei- bis Vierfache Uber~
schritten wird.

In den ,Statistischen Nachrichten”, Heft 4/47, sind zur beilaufi-
gen Orientierung iber die verschiedene Hohe der Geburtenziffern
(nicht zu verwechseln mit den Geburteniiberschiissen!) die Staaten
nach der Hoéhe dieser Ziffern gereiht wie folgt:

Durchschniit 1934/38 - 1939 1943

’ Staat : 00 Staat 9/00 Staat 0/o0
Tschechoslowaokei 13,1 Tschechoslowakei 14,7 Belgien 14,8
Osterreich 13,5 Frankreich 14,9 Frankreich 151
Schweden 14,0 GroBbritannien 15,2 Deutschland 16,2
Norwegen 14,6. Schweiz | 15,2 Tschechoslowakei 16,8
Grof3britannien 15,0 Belgien 15,3 Grof3britannien 16,9
Belgien 15,4 Schweden 15,4 Osterreich 18,3
Frankreich 154 | Norwegen 159 | Ungarn 184
Schweiz 155 Spanien  ° 164 | Norwegen 193
Neuseeland 16,3 Ver. Staaten 17,2 Neuseeland 19,5
Australien 16,5 Australien 17,6 e Schweden 19,7
Ver. Staaten 16,7 Dénemark 178 | Schweiz 197
Ddnemark 17,4 Neuseeland 18,6 Finnland 20,5
Deutschland 18,3 Irland 19,0 ltalien 21,0
Finnland 19,1 Ungarn 19,0 | Auvstralien 21,3
Irland 195 | Kanada 20,2 | Bulgarien 217
Niederlande 19,5 Deutschland 20,3 Dénemark 220
Kanada 19,6 Niederlande 20,5 Ver. Staaten 223
Ungarn 204 | Osterreich 20,8 | Irland 223
Argentinien 22,2 Finnland 21,0 Spanien . 236
Iralien 227 | Bulgarien 21,4 | Niederlande 237
Stdafrikan. Union 22,9 Argentinien 22,6 | Argentinien 24,3
Spanien 23,1 italien 237 | Kanada 24,9
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" Durchschnitt 1934138 1939 1943

Staat %00 Staat /o0 Staat %e0
Bulgarien 25,2 Stdafrikan. Union 25,1 Portugal 258
Portugal 26,4 Portugal 26,0 Stdafrikan. Union 27,8
Kolumbien 28,4 Japan 26,2 Kolumbien 34,7
Venezuela 28,6 Kolumbien 31,3 Chile 34,8
Japan 28,8 Brit.~Indien 32,3 Venezuela 39,8
Chile 30,3 Chile 33,1 Ekvador 40,1
Brit.-Indien 33,0 Venezuela 35,5 Paléstina . 45,8
Paldistina 354 Paldsting 35,6 Mexiko 47,0
Ekvador : 36,0 Ekuador . 39,4
Agypten 40,8 Agypten 41,9
Mexiko 40,8 Mexiko 441

In den meisten Lindern liegen also die Geburtenziffern (und
dementsprechend wohl auch die Geburteniiberschiisse) je Tausend
der Bevolkerung noch ungleich hdher als in Osterreich. Das bedeu-
tet, dak sich die Menschheit wesentlich rascher als im Laufe eines
Jahrhunderts verdoppeln muf;, soferne ihrer Vermehrung nicht durch
Vernunft oder Hungersnot und Krieg von Zeit zu Zeit Einhalt ge-
boten wird,

Das Ergebnis unserer mathematisch-statistischen Untersuchung
zwingt uns — sei es auch noch so sehr gegen unsern Willen —
zu folgender Erkenntnis:

Die grohte Gefahr fiir die Wirtschaft bildet nicht Raub noch
Diebstahl, sondern Zinseszins! '

Die grofte Gefahr fiir die Menschheit bildet nicht Mord noch
Totschlag, sondem Vermehrung!

Sie ist die Wurzel fast aller Kriege, in denen es letzten Endes
nicht darum gehf einen Feind zu besiegen, sondern auszurotten!
Diese Absicht wurde nicht nur in ungezshlten Kriegen mehr oder
minder konsequent verwirklicht, sondern auch ausgesprochen und
zwar bereits in der Bibel. So z. B. im 5. Buch Mose, Kap. 20,
Vers 16:

wAber in den Stidien dieser Volker, die dir der Her, dein Gott,
zum Erbe geben wird, sollst du nichts leben lassen, was Odem hat.”
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Im 1. Buch Samuel, 15. Kap. Vers 3, vermittelt der Prophet Sa-
muel dem gesalbten Kénig Saul die Worte des Herrn:

»So zieh nun hin und schlage die Amalekiter und verbanne sie
mit allem, was sie haben. Schone ihrer nicht; sondern tote Mann
und Weib, Kinder und Siuglinge, Ochsen und Schafe, Kamele

III

und Esel.

Und im 2. Buch Samuel, 12. Kap., Vers 31, wird berichtet von
den Heldentaten des Kénigs David, als er Rabba erobert hatte:

r»Aber das Volk drinnen fiihrte er heraus und legte sie unter
eiserne Sigen und Zacken und eiserne Keile und verbrannte sie in
Ziegeldfen. So tat er allen Stidten der Kinder Ammon.”

Und bezeichnend ist' das 31. Kapitel im 4. Buch Mose:

Der Herr redete mit Mose und befahl ihm, die Kinder Israel an
den Midianitern zu rachen.

n7. Und sie filhrten das Heer wider die Midianiter, wie der Herr
Mose geboten hatte, und erwiirgten alles, was ménnlich war . .

9. Und die Kinder Israel nahmen gefangen die Weiber der
Midianiter und ihre Kinder; all ihr Vieh, alle ihre Habe und alle
ihre Giiter raubten sie

10. Und verbrannten mit Feuer alle ihre Stadie ihrer Wohnung
und alle Zeltdorfer

11. Und nahmen allen Raub und alles, was zu nehmen war,
Menschen und Vieh,

12. Und brachten's zu Mose.. ..

14. Und Mose ward zognig . . . .

15. Und sprach zu ihnen: Warum habt ihr alle Weiber leben
lassen? . ...

17. So erwiirget nun alles, was minnlich ist upter den Kindem
und alle Weiber, die Minner erkannt und beigelegen haben;

18. Aber alle Kinder, die weiblich sind und nicht Manner er-
kannt haben, die lakt fir euch leben.”

Noch klarer ist die Bedeutung des Krieges der Geschichte von
dem ,wunderbaren Sieg Josuas iber fiinf Amoriterkénige” und der
nAusrottung vieler kananitischer Stimme" zu entnehmen:
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nAlso schlug Josua alles Land auf dem Gebirge und gegen
Mittag und in den Griinden und an den Abhéngen mit allen ihren
Kénigen und liek niemand iibrig bleiben und verbannte alles, was
Odem hatte, wie der Herr, der Gott Isracls, geboten hatte . ...
denn der Herr, der Gott Israels, skritt fiir Israel.,” (Josua X/40—42.)

«Und sie schlugen alle Seelen, die darin waren, mit der Schie
des Schwerls und verbannten sie, und er lief nichis iibrigbleiben,
das Odem hatte, und verbrannte Hazor mit Feuer . . .. und allen
Raub dieser Stidte und das Vieh teilten die Kinder lIsrael unter
sich; ... . Zu der Zeit kam Josua und roflete aus die Enakiter....
Also nahm Josua alles Land ein, allerdinge wie der Herr zu Mose
geredet hatte, und gab es Israel zum Erbe, einem jeglichen Stamm
sein Teil. Und der Krieg hérte auf im Lande.” (Josua XI/11, 14,
20—23.)

An dieser Tendenz des Krieges hat sich, mégen auch die vorge-
schiitzten ldeale gewechselt haben, im Grunde nichts geéndert.

Sollen daher kiinftige Kriege wirksam verhindert werden, so
miifste die Frage der Vermehrung fiir die ganze Welt einvernehmlich
geregelt werden.

Das Problem der Vermehrung ist weniger eine Frage des
Bodenertrages und der Ernghrung, sondern letzten Endes eine
Frage der ,Daseins”~-Méglichkeit, schin der Moral. Dafs durch
Hungersnot und Seuchen der Vermehrung Einhalt geboten wird,
bildet — moralisch gesechen — noch das kleinere Ubel. Denn
wenn die Menschen keiner Nahrung bediirften oder kinstlich er-
ndhrt werden kdnnten, hitte die Vermehrung ngch weit entsetz-
lichere Folgen, weil der Kampf ums Dasein, der sich heute noch
zum Grofteil gegen die Natur richtet, um ihr die notwendige
Nahrung abzuringen, sonst ausschlieflich ein Kampt zwischen Men-
schen wiére, die einander das Dasein sireitig machen.

Aus dem Daseinsrecht des Einzelnen kann zwanglos ein natiir-
liches und angeborenes Recht zu dauernder Selbsterhaltung und
somit ein Recht auf Forlpflanzung abgeleitet werden. Wer aber
darliber hinaus ein Recht aut Vermehrung fiir sich beansprucht,
nimmt dadurch anderen ihre Daseinsmoglichkeit, greift also gewalt-
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sam in die fremde Rechissphire ein, mag der rechtswidrige Erfolg
auch erst lange nach' vollbrachter Tat eintreten!

Es mufs daher die Zeit kommen, wo jeder Mensch nur das Recht
auf ein Kind bezw. jede Frau das Recht auf zwei Kinder fir sich
in Anspruch nehmen und ein dariiber hinausreichendes Recht nur
vom Staat nach Mahkgabe der jeweiligen Bevélkerungsbewegung
vetlichen werden kann. Da nicht alle Frauen Kinder gebéren, viele
sich auf ein Kind beschrianken miissen oder wollen, wiirde sich die
Bevélkerung stindig vermindern, wenn nicht eine Anzahl von Frauen
mehr als zwei Kinder zur Welt bringen wiirde.

Keineswegs aber kann die Geburtenregelung dem Ermessen
des Einzelnen berlassen werden. Insbesondere darf es keine Rolle
spielen, ob die Eltern ,,in der Lage” sind, Kinder zu ernghren. Denn
in diesem Fall kénnten sich die Begiiterten auf Kosten der Armen
vermehren, wihrend diese nicht einmal das Recht auf dauernde
Selbsterhaltung fiir sich in Anspruch nehmen diirften. Ebensowenig
aber soll gewissenlosen armen Menschen die Mbglichkeit einge-
riumt werden, beliebig viele Kinder in die Welt zu setzen, deren
Erhaltung dann dem Staat zur Last fillt. Es sollte vielmehr jedem
Menschen, ob reich, ob am, insbesondere aber dem verantwor-
tungsbewufsten Mittelstand die Foripflanzung als Ausdruck seines
Lebensrechtes ermdglicht, jede Uberschreitung dieses Rechtes aber,
die notwendiger Weise einen Eingriff in fremde Lebensrechte
darstellt, ebenso wie jede andere Rechtsverletzung, moralisch und
strafrechtlich verboten und durch geeignete Zwangsmafnahmen ver-
hindert werden, »

Ob die bloke Freigabe der Schwangerschaftsunterbrechung —
zumindest fur die ersten drei Monate der Schwangerschaft — bereits
genlgen wiirde, um eine weitere Vermehrung der Bevdlkerung
und damit Kinder, die sowohl der Mutter als auch dem Staat
unerwiinscht sind, zu verhiiten, erscheint zweifelhaft.

Wie sich aus den statistischen Jahrbiichern (1923-—1938) ergibt,

wurden wegen Verbrechens der Fruchtabireibung in Osterreich
verurteilt:
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1921 ... 280 Frauen, 1926 ... 313 Frauen, 1932... 347 Frauen,

1922...361 ,  1927...285 ,  1933...485

1923 ... 463 ,  1928...360 ,  1934...472

1924 ...396 ,  1929...341 ,  1935...456

1925...368 ,  1930...388 .,  1936...715
1931 ... 440

In diesen Zshlen sind zwar die verurteilten Mitschuldigen
(Frauen) inbegriffen: denndch diirfte die Zahl der Abtreibungen
wesentlich hdher sein, da ihr Grofsteil wohl gar nicht zur Kenntnis
der Gerichte gelangt, in vielen Fallen auch ein Schuldspruch nicht
erfolgt ist, sei es, weil die Abtreibung auf Grund medizinischer
Indikation straffrei “erfolgen konnte, sei es, weil die Mutter an den
Folgen des Eingriffs gestorben ist. '

Moralisch betrachtet ist jedenfalls die Abtreibung — zumindest
in den ersten drei Monaten der Schwangerschaft — weit eher
gerechtfertigt als deren Verbot!

Als Zeugen fir diese Auffassung mochte ich mich auf drei
Ménner berufen, deren sittliche und geistige Grofke Uber jeden
Zweifel erhaben ist.

Platon (427—347 v. Chr.) schreibt in seinem unvergénglichen
Werk ,,Der Staat” (Kapitel V):

‘uDie Zahl der Ehen aber wollen wir den Oberen anheimstellen,
damit diese, indem sie Kriege und Krankheiten und alles dergleichen
mit in Anschlag bringen, uns méglichst dieselbe Anzahl von Méannern
erhalien und so der Staat nach Mbglichkeit weder grober werde
noch kleiner . . . . Und den Jimglingen, die sich wacker im Kriege
oder sonstwo gezeigt haben, sind auch andere Gaben zwar und
Preise zuzuteilen, sber auch eine reichlichere Erlaubnis zur Bei-
wohnung der Frauen, damit zugleich auch unter gerechtem Vorwand
die meisten Kinder von solchen erzeugt werden . . . . und nachdem
wir dies alles deutlich vorgezeichnet, miissen wir zumeist dafiir
sorgen, dafs die bejahrieren Frauen, wenn sie empfangen haben, fre
Leibestrucht nicht austragen, sollte diese aber wider ihren Willen
fortbestehen, dann das Kind aussetzen, weil einem solchen keine
Auferziehung gestattet wird.”
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Aristoteles (384—322 v. Chr.) schreibt in seiner ,Politik’ (16. Ka-
pitel) zu diesem Thema:

#Uber den Punkt der Wegsetzung oder Aufzichung der neu-
geborenen Kinder sei es Gesetz, alle, nur kein mifgestalietes, ver~
stiimmelfes, aufzuzichen. Um die zu grofie Volksmenge zu verhiiten,
wenn die Gesetze und Ordnungen des Landes dieses zu verhindern
erfordern, muf keine Wegsetzung erlaubt sein: sondern nur das
Abtreiben der Frucht, ehe und bevor dieselbe Leben und Empfin-
dung bekommt.”

Hiezu sei bemerkt, dafj Aristoteles die — wissenschaftlich gewifs
nicht zutreffende — Ansicht verireten hat, dafy der Embryo erst
6—10 Wochen nach der Empfingnis belebt wird.

Im alten Testament (2. Buch Mose, 21. Kap., Vers 22) findet
sich die Stelle: _

«Wenn Manner hadern und verletzen ein schwangeres Weib,
dafy ihr die Frucht abgeht und ihr kein Schade widerfahrt, so soll man
thn um Geld strafen, wieviel des Weibes Mann thm auflegt, und
er soll's geben nach der Schiedsrichter Erkennen.”

Das kanonische Recht hat teils auf Grund der genannten Stelle
des Alien Testamentes, feils im Sinne der Werke des Aristoteles
gleichfalls die Unterscheidung getroffen, ob der Embryo bereits
Leben empfangen habe oder nicht.

So finden wir bereits im alten Corpus juris canonici, Causa XXXII,
Quaestio I, Canon ViIll, die Uberschrift: ,Non est homicida, qui
abortum procurat, antequam anima corpori sit infusa”, zu deutsch:
Kein Morder ist, wer eine Abtreibung vormimmt, ehe der Korper
beseelt ist. )

Darunter eine Stelle aus dem heiligen Augustinus, in der es
u. a, heifst, daff ,die Seele noch nicht als lebend in einem Kérper
angenommen werden kann, der noch kein Gefth! hat.”

Im Canon IX heift es dann: ,,. ... woraus erweislich ist, dafs
die Seele nicht eher da sei, als der Korper ausgebildet worden.
Wenn sie also erst dem ausgebildeten Kérper gegeben wird, so
entsteht sie nicht bei der Empféngnis des Korpers mit dem Aus-
fluf des Samens . ... Betrachten wir die Schopfung Adams. In
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Adam ist uns ein Beispiel gegeben, woraus ersichilich ist, daf hier
der schon ausgebildete Korper erst die Seele empfangen habe.
Denn Gott hitte ja die Seele in den Erdkloh mischen kdnnen, und
so den Korper bilden. Allein die Vernunft lehrte hier das Gegen~
feil, weil erst das Haus fertig gemacht werden mufte, bevor der
Bewohner einzichen konnte . .. ."

Im selben Sinne die Decretalen Gregors IX., V. Buch, Titel XIi,
Kap. XX: Auch hier gilt die Abtreibung erst dann als Mord,
nsi conceptum erat vivificatum animal rationale®.

Im &heren romischen Recht, das dem Vater unbegrenzte Macht
lber das Leben seiner Kinder einrdumte, blieb die Abtreibung
naturgeméls straflos. Erst unter Septimius Severus finden sich Straf-
drohungen, die allerdings nicht dem Schutze der Leibesfrucht,
sondern dem Schuize des Gatten dienen sollten, den die Frau
durch die Abtreibung der Kinder beraubt. Bezeichnend das
XXV. Buch der Digesten, Titel IV, ,Von der Besichtigung des
Mutterleibes und der Bewachung der Leibesfrucht”. Diese selbst
galt bis zur Geburt lediglich als ein Teil der Mutter oder des
Mutterleibes: ,,Partus enim antequam edatur, mulieris portio est
vel viscerum.”

Die Bewachung aber erfolgt im Interesse des Vaters: ,In dem
Zimmer, in welchem die Frau gebéren wird, sollen nicht mehr
Zuginge, als einer, sein; wenn mehr sein werden, so sollen sie
von beiden Seiten mit Brettern versperrt werden. Vor dem Eingang
dieses Zimmers sollen drei freie Manner und drei freie Frauen
mit zwei Sotldaten Wache halten.”

Die Frau soll (Digesten 47, 11) fiir die Abtreibung mit zeitlicher
Verbannung bestraft werden; ,indignum enim videri potest, impune
eam maritum liberis fraudasse”, zu deutsch: Weil es unwiirdig
erscheinen kann, daf sie ihren Mann ungestraft der Kinder be-
raubt hat.

Der groke &sterreichische Dichter und Kulturkritiker Karl Kraus
(1874—1936), der leidenschaftliche Vorkémpfer fiir Menschlich-
keit und Menschenwiirde, hat bereits im Jahre 1907 gegen das
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Verbot der Abtreibung Stellung genommen. In seinem Aufsatz
«Mutterschutz” heifst es:

»Aber der Nachweis, daf das Verhot der Fruchtabtreibung das
gréfte Verbrechen ist, das ein Strafgesetz — das alte und natiirlich
auch das kommende — begeht, dient doch wenigstens der Auf-
- rittelung jener Gehirne, die immer in der besten aller Welten
leben.”

In einem seiner Epigramme heifst es eindrucksvoll:

wZu grofy ist der staatliche Widerstand,
es wird alles beim Alten blejben.

Den Miittern gedenkt einst das Vaterland
die Erwachsenen abzufreiben.”

Gegen das Verbot der Abtreibung haben aber nicht nur Dichter
und Denker aller Zeiten, sondern auch bedeutende Arzte und
Rechisgelehrte unseres Jahrhunderts entschieden Stellung genommen.

So findet man bereits in der vom Reichsjustizamt im Jahre 1911
verSffentlichten  Zusammenstellung der gutachtlichen  Auferungen
iber den Vorentwurf zu einem deutschen Strafgesetzbuch (§ 217)
folgende Ausfiihrung von Hessert:

nDie Strafdrohung ist praktisch erfolglos und schédigt dadurch die
Staatsautoritat; ein genauer Beweis der Kausalitdt ist meist un-
mdglich. Die Strafdrohung treibt auch die Schwangere vom Arzt
zum Puscher, der ihr Leben gefshrdet. Das Verbot der Abtrei-
bung mehrt anderseits die Zahl der unchelichen Kinder, deren
Kriminalitdt wiederum sehr hoch ist. Es fihrt zu dem verwerflichen,
aber leicht ausfithrbaren Verbrechen der Kindestétung, und beglin-
stigt das Erpressertum. Endlich widerspricht die Bestrafung der
Fruchtabtreibung, wenigstens innerhalb der ersten Schwangerschafts-
" monate, dem Volksempfinden.”

Professor Dr. G. Radbruch schreibt in seiner kritischen Bespre-
chung des amtlichen Entwurfes eines allgemeinen deutschen Straf-
gesetzbuches (1926):

nAber auch die im weitesten Mafse gemilderte Abireibungsstrafe
genligt, den Arzt an der Vornahme der Abtreibung zu verhindern,
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die abtreibungswillige Frau leichtfertigen, ungeschickten und un-
sauberen Pfuschern zuzuireiben und so dem Schutz der Gesundheit
und insbesonders der Foripflanzungsfihigkeit entgegenzuwirken, dem
doch die Abtreibungssirafe gerade dienen will . ... Die Abfrei-
bungsstrafe treibt gerade die Amsten und Hilflosesten Kurpfu-
schern in die Arme, welche durch kunsiwidrige Vormahme der
Abtreibung ihre Opfer um Gesundheit und Leben bringen, Betrii-
gern, die ihnen fiix tewres Geld unwirksame Abfreibungsmittel
verkaufen, Erpressern, die durch die Drohung mit einer Strafanzeige
die der Abtreibung schuldige Frau ganz in ihrer Gewalt haben.”

Aus diesen Erwégungen wurden auch wiederholt Gesetzesvorlagen
eingebracht. So hat bereits der Grofse Rat des Kantons Basel
(Stadt) am 22. 5. 1919 eine Gesetzesvorlage — allerdings nur
in erster Lesung — angenommen, die die Fruchtabireibung dann
als straffrei erklirte, wenn entweder die Mutter selbst oder ein
staatlich anerkannter Arzt sie innerhalb der ersten drei Monate
vornimmt.

Auch im deutschen Reichstag wurde am 31. 7. 1920 (Reichs-
tagsdrucksache 'Nr. 318) folgender Antrag eingebracht:

»Die Handlungen bleiben straflos, wenn sie von der Schwangeren
selbst oder einem staatlich anerkannten (approbierien) Arzt innerhalb
der ersten drei Monate der Schwangerschaft vorgenommen wor-
den sind.”

In Osterreich ist der Antrag der Abgeordneten Popp und Ge-
nossen vom 3. 12. 1920 (71 der Beilagen) bekannt; danach sollte
dem &sterreichischen Strafgesetz als § 339 folgende Bestimmung
eingefiigt werden: )

wEine schwangere Frauensperson, welche absichtlich was immer
fir eine Handlung nach dem Ablauf des dritten Schwangerschafts-
monats unternimmt, wodurch die Abtreibung ihrer |eibesfrucht ver-
ursacht oder ihre Entbindung auf solche Art, dafs das Kind .’cot
zur Welt kommt, bewirkt (hier fehlt das Wort ,wird"), macht sich
eines Vergehens schuldig.” )

Am 30. 9. 1924 erklarte die Abgeordnete Popp im Nationalrat
(Stenographische Protokolle S. 1624):
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. dak das Rechtsbewuhtsein der Bevélkerung beziiglich der
§§ 144—46 des Strafgesetzes vollkommen erschittert ist. Wenn
es so weit ist, dafs ein Gesetz in der Bevdlkerung nicht nur keine
Achtung mehr finden kann, sondern dafs formlich zwangsmahig das
Gesetz libertreten wird und Ubertreten werden muf;, so ist es, glaube
ich, die Pflicht jeder gewissenhaften Gesetzgebung, zu priifen, ob
nicht doch an dem Alten, was vorhanden ist, etwas in irgendeinem
Sinn zu &ndern ist . . . . Die ganze Grausamkeit, die ganze Hérle,
die ganze Schirfe dieses Gesetzes richlet sich immer nur gegen
einen Teil der Schuldigen und gerade gegen die Schwachsten,
gegen die Bemitleidungswiirdigsten, gegen die Verelendeten und
oft Verlassenen: gegen die Frauen vor allem und in erster Linie
richten sich diese Paragraphen.”

Der Standpunkt der Arzteschaft ist allerdlngs vielfach ein anderer
gewesen. So.fand im Jahre 1925 in Craz eine Verhandlung imv
Verein der Arzte von Steiermark statt, bei der sich die Hauptrefe-
renten fiir die Beibehaltung dieses Gesetzes ausgesprochen haben.
Aus dem doriselbst gehaltenen Referat des Universitétsprofessors
Dr. Emil Knauer sei folgende Stelle hervorgehoben:

nDie Meinung, als ob dann in Zukunft jene Frauen, die die
kinstliche Fehlgeburt begehren, sich an Arzte wenden werden und
nicht mehr an Hebammen und Kurpfuscher, wére eine grofse
Tauschung. Wer kein reines Gewissen hat, wendet sich auch nicht
an einen anstdndigen Menschen und so- wiirde das ungesetzliche
Eingreifen neben dem gesetzlichen ruhig weiter statifinden. Und
glaubt man denn, daf alle Arzte bereit wiren, Berufsehre und
Gewissen zu besudeln?”

Universitatsprofessor Dr. Julius Kratter sagte u. a.:

nEin Volk lebt einzig durch seinen Geburteniiberschuf . . . .
Der Mannerkrieg ist zeitlich begrenzt, dieser andere zeitlich unbe-
grenzt. Am Mannerkrieg geht kein Volk zugrunde, der erfolgreich
gefihrte Krieg gegen das keimende Leben endet unfehlbar mit dem
Untergang . . . . Ein ferner Geschichisschreiber wird dann berichten
miissen: In diesen blithenden Landen saf§ einst ein Volk, edelrassig
und grof§ an geistigen Gaben; es schien berufen, an der Spitze

26



aller Vélker zu schreiten. Es fiihrte in 2000 Jahren 100 Kriege und
schiug 1000 Schlachten und dabei gedieh es. Da kamen fremde
Volksbegliicker und lehrten es den volkischen Selbstmord durch
Keimzerstdrung als ein Lebensgliick ansehen. Da ging es zugrunde,
weil es abfiel von der Ahnen heiliger Satzung . . . ." (uDie Frucht-
abtreibung”, Verhandlung im Verein der Arzte von Steiermiark
iber den § 144 StG, Leuschner und Lubensky's  Universitats-
buchhandlung, 1925.)

im selben Jahr (1925) hat Dr. A. B. Genss in Moskau einen Vor-
irag Uber das Thema ,Was lehrt die Freigabe der Abtreibung in
Sowjetrufsland?” gehalten (Agis-Verlag, Wien). Darin heifst es u. a.:

Aber da der Gebrauch von Schutzmitteln in Westeuropa noch
immer ein Vorrecht der Bourgeoisie ist, und da die Kapitalisten-
klasse mit allen Mitteln die Verbreitung der Schutzmittel unter der
Bevolkerung bekdmpft, so beschrankt eben die Arbeiterin und
Biuerin ihre Geburten auf dem einzig méglichen Weg durch die
Abtreibung. Die herrschende Kapitalistenklasse wiinscht selbstver-
stindlich keinen Geburtenriickgang. Sie braucht 1. eine Reserve-
amee der Arbeitslosen, um auf die Lohne driicken zu konnen und
die Gehilter auf der moglichst niedrigen Stufe zu halten, 2. braucht
sie Kanonenfutter fiir den Fall eines neuen imperialistischen Krie~
ges... In Anbetracht des gewndheitssdﬂédlichen und nur a.llzu oft
todlichen Treibens der abtreibenden Pluscher mufs unsere in clem
Dekret vom November 1920 festigelegte Politik mit fester Hand in
allen Bezitken durchgefihrt werden. Die sanitare Versorgung mit

kostenlosen Betten usw. muf Gberall den Bediirfnissen der Schwan-

geren gentigen. Die vorbeugende hygienische - Autklérung (tber
ol o) : rden. Durch vorbeu-

Schutzmittel usw.) mufs weiter verbreitet we urch e
gende Aufklarung und sanitdre Versorgung werden wir .dle schid-
liche Pfuscherabtreibung beseitigen. Durch den immer weiter gehc?n-
den. Ausbau unseres sozialen Firsorgewesens far M'u’der und Kind
aber werden wir auch die legale Abtreibung tberflissig machen und
Uberwinden.”
(Wie bekannt, wurden in der UdSSR. die Gesetze von 1929, wo-
nach die Abtreibung auf Wunsch der Schwangeren in einem offent-
a7



lichen Krankenhaus jederzeit unentgeltlich erfolgen konnte, spéter
modifiziert.) ,

Die Stellung des Nationalsozialismus zum Problem der Schwan-
gerschaftsunterbrechung ergibt sich aus seiner imperialistischen Po-
litk von selbst. In dem vom Reichsjustizministerium im Jahre 1936
herausgegebenen Werke ,Das kommende deutsche Strafrecht”
heifit es zum Kapitel ,Angriffe auf Rasse und Erbgut” (S. 115):

#Ein weiterer Aufforderungstatbestand richtet sich gegen ein et-
waiges Wiederaufleben der Propaganda, die namentlich in der Sy-
stemzeit vielfach fiir die Zwei-Kinder-Ehe oder {iberhaupt fiir die
Beschrankung der Kinderzshl in der Ehe getrieben wurde. In Zukunft
soll nach dem Vorschlag der Strafrechtskommission mit Geféngnis
oder in besonders schweren Fillen sogar mit Zuchthaus bestraft
werden, wer offentlich 2u einer solchen Beschrénkung auffordert
oder anreizt.”

Selbst die medizinische Indikation sollte beschrankt werden, da
jede Schwangere eine ,liberdurchschnittliche Gefshrdung ihres Le-
bens und ihrer Gesundheit im [nteresse ihrer Mutterpflichten ge-
gentiber dem deutschen Volk und dem werdenden Kinde billiger-
weise ertragen mub;, es sei denn, dak die Lebensgefahr eine unge-
wohnlich grofse ist .oder mindestens eine dauernde schwere
Gesundheitsschadigung zu befiirchten ist.”

Diese Ausfihrungen entbehren nicht einer gewissen Konsequenz,
denn sie zeigen ganz deutlich, dafs es dem Gesetzgeber keineswegs
um den Schutz des Kindes, der Mutter oder der Moral zu fun war,
sondern ausschlieslich um die Ubermahige Vermehrung seines Vol-
kes auf Kosten anderer Volker, sodals auch unter diesem Gesichts-
punkt bereits die Propaganda auf Beschrénkung der Kinderzahl in
der Ehe als ein zuchthauswiirdiges Verbrechen erschien.

Ein derartiges Gesetz hétte allerdings vollkommen den Gedanken
entsprochen, die Adolf Hifler in seinem Buch ,Mein Kampf” be-
reits zehn Jahre frither entwickelt hatte:

nDeutschland hat eine j&hrliche Bevdlkerungszunahme von nahezu
neunhunderttausend Seelen. Die Schwierigkeit der Erndhrung dieser
Armee von neuen Staatsbiirgern muf von Jahr zu Jahr grofser wer-
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den und einmal bei einer Katastrophe enden, falls eben nicht Mittel
und Wege gefunden werden, noch rechtzeitig der Gefahr dieser
Hungerverelendung vorzubsugen ... Wer dem deutschen Volke das
Dasein sichern will auf dem Wege einer Selbstbeschrénkung seiner
Vermehrung, raubt ihm damit die Zukunft. .. Die Natur kennt keine
politischen Grenzen. Sie setzt die Lebewesen zunichst auf diesen
Erdball und sieht dem freien Spiel der Krifte zu. Der Stirkste an
Mut und Fleify erhiit dann als ihr, Tiebstes Kind das Herrenrecht des
Daseins zugesprochen... Eskann nicht scharf genug betont werden, dafy
jede deutsche innere Kolonisation ... niemals geniigen kann, etwa die
Zukundt der Nation ohne neuen Grund und Boden sicherzustellen. ..
Wollte man in Europa Grund und Boden, dann konnte dies im
groken und ganzen nur auf Kosten Ruflands geschehen, dann
multe sich das neue Reich wieder auf der Strafse der einstigen
Ordenstitter in Marsch setzen, um mit dem deutschen Schwert dem
deutschen Pilug die Scholle, der Nation aber das tigliche Brot zu
geben.” (1. Band, 4. Kap., S. 143 1)

Will man daher verhindern, dafs ein Volk ,das Herrenrecht des
Daseins" fiir sich in Anspruch nimmt, dann miissen wir alle auf das
Recht der sthrankenlosen Vermehrung verzichten. Soferne durch
die Freigabe der Schwangersdmaﬁwn’terbrechung der Vermehrung
nicht Einhalt geboten werden kdnnte, miifste jede ein bestimmtes
Mafy tiberschreitende Vermehrung an eine staatliche Genehmigung
geknlipft werden, die im Falle eines Geburtenabganges nur an
gesunde und unbescholtene Bewerber erteilt werden sollte.

Man mége nicht einwenden, dafy Osterreich als ein Land mit
verhalinismakig sehr geringen Geburtentiberschiissen hier nicht den
Anfang machen kénne. Denn einen Umstand haben wir unwiderleg-
bar erwiesen: Das katastrophale Ende der Menschheit ist unvermeid-

lich, ob sie sich nun im Blitztempo der auf den Fidschi-Inseln leben-

den Inder von 28 %, oder mit osterreichischer Gemiitlichkeit von
: hrt! In jenem Fall wird es etwa

— sagen wir — nur 3,5% verme

ein Viertel der errechneten Zeit, in diesem ungefahr das Doppelte
brauchen, bis die Erde tibervolkert ist. Moralisch und wirtschaftlich
gesehen besteht also kein Unterschied!
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Praktisch betrachtet wére es aber das Verkehrteste, wollte sich
Osterreich in ein menschliches Wettrlisten in dieser Zeugungs-
schlacht, in einen Wettlauf in diesem Hindernisrennen’ Giber die von
der Natur errichteten Huirden Krieg, Hunger, Arbeitslosigkeit und
Wohnungsnot einlassen, da es dabei doch nur unterliegen kénnte.
Gerade die Pflicht zur Selbsterhaltung dieses geistig so hochbegab-
ten und kulturell so hochstehenden Volkes erfordert es, sich auf den;
2ur Verfiigung stehenden ,Lebensraum’ zu beschrinken, da erst
dann ein Gleiches von anderen Vélkern gefordert werden kann, die
sonst dank ihrer grofierén Geburteniiberschilsse unseren ,Lebens-
raum" frither oder spater fiir sich in Anspruch nehmen und unser
Volk vom Erdboden austilgen kdnnten.

Das Gebot der Moral auf Selbstbeschriéinkung wird daher auch
zu einem Gebot der Vernunft und weitschauenden Politik.

Osterreich hitte es aber auch am leichtesten, in diesem Punkt
der ganzen Welt mit gutem Beispiel voranzugehen, weil es dabei
selbst das geringste Opffer und den kleinsten Verzicht auf sich neh-
men mufte. Es wére ndmlich keineswegs erforderlich, vielen Frauen
den gewiinschten Kindersegen zu versagen. Es darf vielmehr mit
Grund angenommen werden, dafy zur Verhinderung eines Gebur-
tenliberschusses die Freigabe der Schwangerschaftsunterbrechung und
die Beschrankung der Geburtenzahl auf vier Kinder geniigen wiirde.

Aus dem ,Statistischen Handbuch 1936 (S. 18) ergibt sich ndm-
lich, dafs der Geburteniiberschufs erst aus den Ehen mit mehr als
vier Kindern herriihrt, wogegen sich bis zu dieser Zahl ein Aus-
gleich durch Ehelosigkeit, kinderlose Ehen und Einkindehen her-
stellen liefe.

So waren von den in der Zeit von 1890—1934 geschlossenen
Erstehen 25,1 9/, ohne Kinder

27,2 %, mit 1 Kind
20,4 o/, mit 2 Kindern
11,5 %, mit 3 Kindern
6,7 % mit 4 Kindern
3,9 9%, mit 5 Kindern
52 o/, mit 6und mehr Kindern.
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Insgesamt handelte es sich um in obigem Zeitraum geschlossene
1,132.884 Erstehen, denen insgesamt 2,106.544 Kinder entstammen.

284.826 Ehen waren kinderlos, in

.n’

308.239 Ehen war 1 Kind, schin 308.239 Kinder; in

230.553 Ehen waren 2 Kinder, sohin 461.106 Kinder; i
130.453 Ehen waren 3 Kinder, sohin 391.359 Kinder; in
75.314 Ehen waren 4 Kinder, sohin 301.256 Kinder; in
44.116 Ehen waren 5 Kinder, sohin 220.580 Kinder; in

59.383 Ehen waren 6 und mehr Kinder, sohin 424.004 Kinder.
Bei einer Beschriinkung aller Ehen auf hdchstens 4 Kinder hétte

sich die Geburenziffer in den 5-Kinderehen um - 44.116

und in den 6- und mehr Kinderehen um 424.004

weniger 4.59383 237.532 186.472
230.588

verringert. Dabei wiren nur 9,1, aller Ehen von dieser Beschrin-
kung betroffen worden. Und wer weifs, ob diese Beschrankung tber-
haupt als solche empfunden worden wére und ob nicht vielmehr
das Verbot der Schwangerschaftsunterbrechung als Zwang empfun-
den worden ist!?

Das kommende deutsche Strafrecht” wird gliicklicherweise nie-
mals kommen! Das kommende 6sterreichische Strafrecht und in der
Folge das kommende Strafrecht der gesamien Welt aber wird,
wenn es den friedlichen Fortbestand der Menschheit sichern soll,
das Verbot der Fruchtabireibung autheben und Bestimmungen an
seine Stelle selzen miissen, die etwa fiir Osterreich zu lauten
hatten:

1. Jedem Menschen wird das (natiirliche und angeborene) Recht
aut Fortpflanzung als Ausdruck seines Rechies zu dauernder Selbst-
erhaltung verfassungsmifig gewshrleistet.

2. Dag ein Grofﬁgeil erg l\?l'enschen von diesem Recht nicht Ge-
brauch machen kann oder will, wird zwecks dauernder Selbsl?r:hal—
tung des gesamien Volkes jeder Frau (bis zu einer: anderweitigen
gesetzlichen Regelung) das Recht zuerkannt, vier Kinder zur Welt
zu bringen. .
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3. Uber diese Zahl Hinaus bedarf jede Frau einer behordlichen
Bewilligung, die unter Bedachtnahme auf Vorleben und Gesundheit
der Antragstellerin, ihres Mannes und ihrer Kinder erteilt werden
kann, soferne die Bevdlkerung acht Millionen nicht berschritten hat.

4. Eine Frau, die bereits Mutter von vier am Leben befindlichen
Kindern ist und ohne die hiezu erforderliche Berechtigung ein wei-
teres Kind gebiert, ist des Vergehens der Vermehmung schuldig. Der
Schuldspruch vertritt den Ausspruch iber die Strafe.

5. Im Wiederholungsfall ist aut zwangsweise Unfruchtbarmachung
zu erkennen.

Solange die Geburtenzahl nicht durch Gesetze dieser Art in
allen Landern der Erde geregelt ist, so lange wird die Frage: ,Wann
kommt der ndchste Weltkrieg und wieviele Opfer mufy er fordemn,
damit ihm eine Friedensperiode von 100 Jahren folgen kann?" kein
Problem fiir Staatsmanner, sondern nur ein Rechenexempel fiir Sex-
taner sein!

Wenn uns heute unsere Eltern und Grofseltern wehmiitig von
der guten alten Zeit erzihlen, die angeblich nie mehr wiederkehrt,
so meinen sie im Grunde nur die Zeit um etwa 1850, da auf Erden
nicht 2,1 Milliarden, sondern nur 1,1 Milliarden Menschen gelebt
haben. Diese Zeit sber kénnte bei verniinftiger Geburtenregelung
wiederkehren und sie wiirde in Verbindung mit den sozialen und
fechnischen Ernungenschaften unseres Jahrhunderis eine bessere neue
Zeit, ja das goldene Zeitalter selbst darstellen!







