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Rahner {M.) beim SPIEGEL-Gespréch in Wien (Burg

enldndisches Seminar}®

IM BEICHTSTUHL NACH DER PILLE FRAGEN?

SPIEGEL-Gespréich mit dem Jesvitenpater Professor Dr. Karl Rahner Uber die Enzyklika zur Geburtenregelung

SPIEGEL: Herr Professor, der Papst
hat nein zur Pille gesagt, viele, sehr
viele Katholiken haben ihm wider-
sprochen. Was ist nun vermindert wor-
den, die Autoritdt des Papstes oder die
Verbreitung der Pille?

RAHNER: Ich glaube, da§ im groBen
und ganzen, soziologisch gesehen und
gemessen, die Verbreitung der Pille
faktisch nicht verringert wird, Das ist
wohl eine Tatsache, die man niichtern
sehen mufi. Eine andere Frage ist na-
tiirlich, ob dadurch das Prestige —
oder wie man es nennen will — des
Papstes und der von ihm verkdrperten
Institution wirklich vermindert ijst.
Was heifit: Ein Prestige wird vermin-
dert? Ist das Prestige einer Autoritit,
einer Institution vermindert, wenn sie
in Konflikt mit einer gréBeren Menge
Menschen kommt?

SPIEGEL: Doch wohl ja.

RAHNER: Selbstverstiindlich, man
kann aber auch genausogut das
Gegenteil sagen. Eine Institution, die
nicht mehr den Mut hitte, prinzipiell
auch mit einer gréBeren Zahl von
Menschen in Konflikt zu kommen,
hitte sich im Grunde genommen schon
selber aufgegeben und konnte sich
hochstens noch als Sprachrohr einer
tffentlichen Meinung empfinden, aber

nicht eigentlich von ‘einer selbstin="

digen Position aus auf die offentliche
Meinung einwirken.

SPIEGEL: Meinen Sie wie manche
andere Theologen, es beweise dije
Stiarke der Kirche, daB der .Papst sich
so gegen die 6ffentliche Meinung ge-
stellt hat?
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RAHNER: Ja, das glaube ich schon.
Auf der anderen Seite kann man na-
tiirlich einwenden, eine Mutprobe solle
man dort ablegen, wo sie von der Sache
her berechtigt ist,

SPIEGEL: Natiirlich.

RAHNER: Und das ist dann die
eigentliche, entscheidende Frage: Hat
der Papst sachlich, von einer christ-
lichen Moral her gesehen, recht oder
nicht?

SPIEGEL: Welcher Ansicht sind Sie?
Denken Sie wie der Papst oder wie
wohl die Mehrheit der Katholiken?

RAHNER: Ja, da stellen Sie mir eine
Frage, mit der Sie mich gleich in die
komplizierteste Situation hineinma-
novrieren, mit Recht natiirlich. Diese
Situation besteht darin, daB ich woh!
Thnen und den Lesern dieses Inter-
views nur sehr schwer klarmachen
kann, warum meine Position sehr
komplex ist, warum ich mit einerseits,
andererseits arbeiten muB. Meine
Stellungnahme sieht vielleicht diplo-
matischer aus, als sie in Wirklichkeit
ist und als sie von mir wirklich ge-
meint ist.

SPIEGEL: Einerseits ...
RAHNER: ... habe ich als ganz nor-

- mater Katholik die Verpflichtung, eine

solche Stellungnahme der hé&chsten
Autoritiit in der katholischen Kirche,
wie es diese Enzyklika ist, ernst zu
nehmen, Ich habe auf der anderen
Seite aber auch als Katholik das Recht
und die Pflicht, eine solche Stellung-
nahme nicht einfach und schlechthin
als das letzte Wort zu empfinden,
sondern weiter dariiber nachzudenken,
unter Umstéinden mir eine persdnliche,
eigene, auf eigene Verantwortung un-

ternommene Stellungnahme zu erar-
beiten,

SPIEGEL: Welcher Richtung neigen
Sie eher zu?

RAHNER: Auch nach dieser pépst-
lichen Erkldrung wiirde ich eher mei-
nen, dafl eine Freigabe der Pille — um
das einmal so dumm auszudriicken —
mit der katholischen Grundsubstanz
der Auffassung des Geschlechtlichen
nicht unvereinbar wire. Aber ich kann
auch nicht sagen, das ist meine feste,
meine klare, meine eindeutige Uber-
zeugung. Wissen Sie so genau, wer
recht hat?

SPIEGEL: Wissen es nicht sehr viele?

RAHNER: Fast alle meinen es zu
wissen, auf der einen wie auf der an-
deren Seite. Es gehdrt zur mensch-
lichen Situation, dafl man sich in der
Praxis immer hundertprozentig ent-
scheiden muB, auch wenn die Argu-
mente 51:49 stehen. Wer das nicht ein-
sieht, der ist im Grunde genommen
nicht fihig, iberhaupt in solchen Fra-
gen mitreden zu kdnnen. Aber wer so

. denkt, der gilt heute als der Dumme,

der Feige, der Diplomatische.

SPIEGEL: Zugegeben, auf beiden Sei-
ten wird beim Thema Papst und Pille
hundertprozentig, also radikal Stel-
lung genommen. Der Enzyklika ist
kaum zu entnehmen, daB fiir den Papst
seiber jahrelang die Argumente doch
wohl 51:48 gestanden haben, daBl er
selber jehrelang geschwankt hat.

RAHNER: Aber gehen Sie auch die
andere Seite. Haben deswegen, weil es
wilde Proteste gibt mit sehr groBer
Emotionalitit, die Verteidiger der Pille
recht? Tch kann das nicht sehen.

SPIEGEL: Wenn Sie selber die Argu-
mente noch heute so abw#gen, darf



